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V rámci napĺňania  úloh a cieľov  bolonského procesu väčšina európskych  krajín  vypracovala  sprvu o kvalite  na univerzitách. Hlavný dôraz v uvedených správach sa kládol na hlavný prúd – vyučovací  proces a na trojstupňovú štruktúru. s  úmyslom sústrediť san a problematiku celoživotného učenia na univerzitách  (ULLL)v Európe  EQUIPE Plus projekt (Gruntvig schéma networku vypracoval národné správy o kvalite.  (NQRs) – jedna správa za každú zúčastnenú krajinu. Správy mapujú situáciu v 28  krajinách a prezentujú národné prehľady o opatreniach na zabezpečenie celoživotného učenia na univerzitách.  Všetky správy sú prístupné na webstránke projektu  EQUIPE Plus (http://www.cfp.upv.es/webs/equipeplus/index/national.jsp) v anglickom jazyku ako aj v príslušnom národnom  jazyku mapovanej krajiny. 
Obsah správ
Národné správy o kvalite sa odlišujú čo do dĺžky, vysvetlení , popisnosti a opatrení na zaistenie kvality a zabezpečenie celoživotného učenia, a najmä  sa sústreďujú na  informácie o jednotlivých opatreniach  na kurzy poskytujúc  kredity a a kurzy bez prideľovania kreditov. 
V prípadoch, kde opatrenia na zabezpečenie kvality celoživotného učenia dodržiavajú a sú totožné s hlavným prúdom  vyučovania , relevantné  informácie sú extrahované a sumarizované zo správ  Bolonského procesu  a v niektorých prípadoch sú zdôraznené črty univerzitného celoživotného učenia , ktoré s bežným klasickým vyučovacím procesom. nie sú spojené. Ak systém kvality v rámci univerzitného celoživotného učenia  je integrovaný  v národnom  mainstreamingovom  systéme  vzdelávania  alebo v separátnom , odčlenenom systéme, národné správy o kvalite podávajú  informácie o úlohe národnej agentúry,

a niekedy tiež o metódach a /alebo  o rámci previerok a auditov. Tam, kde  zabezpečenie univerzitného celoživotného učenia  nie je v kontexte s mainstreamingovým  vzdelávaním  a príslušným zabezpečovaním kvality , národné správy poskytujú   špecifické  opatrenia. 
Efektívnosť opatrení pre kvalitu týkajúcu sa  ULLL je niekedy komentovaná , ak sú opatrenia  prijímané  na lokálnej alebo inštitucionálnej úrovni.  
Väčšina správ poskytuje  dôkazy o existujúcich webstránkach, ktoré sú zdrojom ďalších informácií  a poskytujú  referencie ku kľúčovým dokumentom. Niektoré správy prikladajú vysvetlenie a technickú terminológiu.
Je veľmi ťažké generalizovať alebo klasifikovať  všetky správy jednoduchým spôsobom alebo vyslovovať súdy bez hlbšieho poznania konkrétnej situácie a prostredia, v ktorom sa systémy nachádzajú.  Niektoré správy s detailné a poskytujú detailnú kontextuálnu informáciu . Čo môžeme poskytnúť je  indikovanie všeobecných trendov a čŕt  doplnených  poznámkami a špecifickými   príkladmi. 
Väčšina správ bola vypracovaná v priebehu roka 2007. Ak berieme do úvahy, že celoživotné učenie v európskych krajinách je v sústavnom dynamickom vývoji, niektoré informácie a údaje  nemusia  byť kompletne aktuálne. Napriek tomu,  dokumenty prinášajú užitočné poznatky pre porozumenie  súčasného stavu a  rozvojových zámerov v reportujúcich krajinách.
Hlavné  prúdy  národných systémov  zabezpečovania  kvality – akreditácie 
Napriek rôznorodosti systémov, existujú podobnosti  medzi jednotlivými  európskymi  partnermi v oblasti modelov zabezpečovania kvality na vysokých školách vo všeobecnosti a taktiež v rámci ULLL.  

Väčšina  EQUIPE Plus partnerských  krajín  má národné  systémy pre zabezpečovanie kvality – sú  založené , ustanovené ako konzekvencia  Bolonského procesu  a koncentrujú sa na  mainstreamingové univerzitné vzdelávanie, ale s čoraz väčším vplyvom na  ULLL. Typicky,  mainstreamingové systémy zabezpečovania kvality  a kritériá pre akreditáciu sú explicitne alebo implicitne aplikovateľné na  poskytovanie  ULLL.
Spoločným m znakom systémov kvality vo vysokom školstve je existencia  nejakého externého orgánu alebo agentúry, zväčša verejnej  a zväčša  autorizovanej Ministerstvom školstva  na to, aby hodnotili a/alebo  akreditovali univerzity  a ich  systémy kvality, v niektorých krajinách tiež nimi poskytované vzdelávanie.  Evalvácia  a akreditácia a ich úlohy sú v niektorých krajinách zabezpečované viac ako jedným   orgánom alebo agentúrou.  
Typický akreditačný model je taký, kde vzdelávacia inštitúcia   -  univerzita – má byť  akreditovaná autorizovaným  národným  útvarom /agentúrou . Celý proces je založený na externom   preskúmaní, alebo audite, v  niektorých krajinách je kombinovaný s autoevalvačným  systémom na príslušnej univerzite.   Toto je príklad  Rakúska, kde národná agentúra  zabezpečuje monitoring a ohodnotenie inštitucionálneho  manažmentu  kvality ako služby na dobrovoľnej báze a nie ako obligatórne opatrenie. 
Vo väčšine krajín univerzity, ktoré  získali inštitucionálnu akreditáciu sú oprávnené akreditovať alebo certifikovať vlastné  vzdelávacie  aktivity. V niektorých krajinách  , kurzy ktoré umožňujú získavať kredity alebo  programy  končiace udeľovaním titulov a kvalifikácií  musia byť osobitne akreditované  na národnej úrovni.  
Iným všeobecným javom , ktorý sa vyskytuje v národných správach o systémoch zabezpečovania kvality vo vysokoškolskom systéme– bez ohľadu na národný alebo miestny  rozmer – je existencia  odlišností medzi  opatreniami  pre kreditové  programy alebo kurzy  (vedúce k získaniu diplomov, certifikátov alebo kreditov)  a nekreditovými programami a /alebo kurzami (ktoré  nevedú  k získaniu formálneho  diplomu alebo certifikátu).Systémy pre kreditové vzdelávanie sú vypracované systematickejšie  a definujú  procedúry pre rozvoj kvality , majú svoje  opatrenia a kritériá. Opatrenia pre nekreditové kurzy sú riešené najmä na interné univerzitné predpisy a procedúry a sú zväčša menej  systematické.
Len málo krajín v súčasnosti nezačalo rozvíjať vlastné národné systémy kvality pre mainstreamingové vzdelávanie. Akokoľvek tiet krajiny reportujú pokračujúcu prípravu na ustanovenie národného systému kvality  pre univerzity,  alebo zdôrazňujú, že problematika  zabezpečovania kvality  je aktuálnou agendou. Typickým  príkladom je Lotyšsko.
Opatrenia  pre kvalitu  v ULLL 
Ako už bolo uvedené vyššie, veľmi málo krajín  uvádza, že majú oddelený národný systém zabezpečovania kvality, alebo že majú príslušné  národné opatrenia zacielené na kvalitu v tomto sektore, takže takmer každá univerzita je závislá na svojom vnútornom , internom systéme  a tak je možné naznačiť, že to nie je priveľmi  vážny,   formálny  systém na mnohých univerzitách.   

Malta (podobne ako Cyprus má iba jednu univerzitu) nemá národný systém na zabezpečenie kvality. Posilňovanie a zdokonaľovanie  kvality v celom vzdelávacom systéme je akokoľvek potom založené na “postupnom systéme učenia  sa ” (Let Me Learn) “ , ktorý pomáha učiteľom a ďalším edukátorom vytvárať učiace sa prostredie, ktoré plne rešpektuje rôznorodé výučbové procesy”  

V niektorých krajinách, napr. v Estónsku , univerzity spoločne vypracovali systém pre zabezpečovanie kvality v ULLL , ktorý  je založený na národných požiadavkách rešpektovaných v hlavnom prúde vzdelávania. 
Niektoré krajiny uvádzajú, že začali alebo chcú začať  ustanovovať národný systém  zabezpečovania kvality , osobitne tvarovaný pre ULLL. Podľa  obsahu jednotlivých správ sa skutočne zdá, že je rastúci záujem v niektorých európskych  krajinách vytvoriť príslušné národné systémy kvality  a v mnohých  krajinách sa už uskutočnili prípravné práce na zavedenie uvedeného systému  Vo Fínsku v tomto smere dosiahli  veľmi veľa. Iné krajiny ako napríklad Poľsko, táto činnosť chýba.  
Taktiež  národné siete združujúce viacero subjektov v oblasti  ďalšieho vzdelávania  zohrávajú dôležitú často neformálnu úlohu pre zlepšenie , posilnenie a zdokonalenie  kvality ULLL. Maďarsko a Veľká Británia sú krajiny, ktoré možno uviesť ako príklad. Prostredníctvom podporných a poradenských mechanizmov ako aj výmeny skúseností  a dobrej praxe  kooperácia  sietí má dopad  na existujúcu kvalitu , jej sústavné zabezpečovanie, a na rozvoj systémov zabezpečovania  kvality. 
Zabezpečovanie kvality v rámci  ULLL je navyše otázkou, ktorá sa týka  prístupu jednotlivcov patriacich ku skupinám, ktoré neabsolvovali tradičné vysokoškolské študijné programy a lebo kurzy. V niektorých správach sú zahrnuté aj poznámky o uznávaní (alebo akreditácii) predchádzajúceho  formálneho a neformálneho   učenia , taktiež vidia , resp. považujú ULLL ako dôležitý bod pre prístup k univerzitnému vzdelávaniu . Takýto príklad poskytuje   napr. Francúzsko.
Spôsob, akým je univerzitné celoživotné učenie (ULLL) organizované  alebo riadené je uvedené v niektorých správach  ako prvok, ktorý má vplyv na kvalitu .Zdá sa, že  ULLL  sa vo veľkom rozsahu zabezpečuje  samostatnými  izolovanými jednotkami, organizačnými útvarmi , čo sa ukazuje ako devíza.  Tieto útvary sú čiastočne centralizované  a rôznym  spôsobom previazané a/alebo integrované na univerzite. Niektoré krajiny , ako napríklad Rakúsko , sú náchylné mať ULLL centrá  vnútri univerzity,  kým napríklad Malta má samostatné  „ univerzitné fakulty, inštitúty a programy , ktoré sú zodpovedné za plánovanie a  implementáciu” iniciatív ULLL . Na  Islande,  sú LLL centrá založené za účelom poskytovania   (1997)  univerzitných programov a kurzov, ako aj  kurzov na úrovni vyššieho sekundárneho školského stupňa.  Uvedené informácie ilustrujú, že aj keď dominujú niektoré modely , stále je široká rôznorodosť  organizačných riešení a rozhodnutí . 
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